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RECENZE
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XXz N

Nejvyssi soud Spojenych statd, deviticlenné soudni téleso, je jednim z nejdtlezitéjsich prvkt
amerického udstavniho systému brzd a protivah. Na zdkladé precedenc¢niho rozhodnuti
Marbury versus Madison z roku 1803! je orgdnem pfezkumu tstavnosti a ma tedy pravo
nejen vykladat Gstavuy, ale i prohlasit zakon Kongresu za netstavni. Tato nevolend instituce?
v pribéhu své existence rozhodovala o napf. o segregaci, svobodé projevu, potratech,
trestu smrti, danich ¢i ndrodni bezpecnosti a zdsadné ovlivnila smérovani americké spo-
le¢nosti. PrestoZe je dlouhodobé v ohnisku mediédlniho, akademického a laického zajmu,
jeho rozhodovaci ¢innost provézi tuzkostlivd diskrétnost a uzavienost a nékteré aspekty
vnitinfho fungovani soudu ztstéavaji i po vice nez dvou staletich fungovani soudu obestte-
ny tajemstvim.

Jednou z nich je nepochybné instituce tzv. law clerkship (nejblizsi, ne zcela odpovidajici
cesky ekvivalent pro law clerk je asistent soudce). Kniha In Chambers je souborem 22 pfis-
pévka od rliznych autorti, mezi nimiz jsou byvali asistenti soudct Nejvyssiho soudu, pravni
historici, politologové i novinéfi. Tyto eseje priblizuji vybér i postaveni asistentti soudcti v raz-
nych etapdch Nejvyssiho soudu a zahrnuji zkusenosti asistentli devatenécti soudcti od roku
1882 do soucasnosti. Zabyvaji se celou fadou ot4zek: osobnostmi soudcti a asistentt, jejich
vzdjemnymi vztahy a institucionalnimi proménami, ale i jednotlivymi soudnimi kauzami ¢i
vlivem asistentstvi na rozhodovaci ¢innost.

Po kratkém historickém a teoretickém tivodu nésleduji jednotlivé eseje: sbirka je rozdélena
do tfi oddélenych period, které reflektuji ménici se postaveni a n4plil prace asistentti: pocatky
asistentstvi, éra pfedmoderni a epochu moderni ,asistentské“ instituce. V zavéru nechybi
piehledny rejstiik témat, piipadd a osobnosti. Editofi a také spoluautofi Todd C. Peppers
a Artemus Ward se jiz ve svych pfedchozich samostatnych akademickych pracich zabyvali
asistentstvim na Nejvy$s$im soudu, a to v knihdch z roku 2006 Courtiers of the Marble Palace:
The Rise and Influence of the Supreme Court Law Clerk, resp. Sorcerers’ Apprentices: 100 Years
of Law Clerks at the United States Supreme Court.3 Zatimco pfedchozi tituly jsou spiSe teo-
reticko-analytickym rdmcem soudcovského asistentstvi v proménéch casu, In Chambers,
v némz sily spojili, stoji na pomezi biografickych vzpominek a vyzkumu, lidskych pfib€hti
a instituciondlni paméti.

Pocatky asistentstvi se datuji do roku 1882, k soudci Horaci Greyovi, ktery své prvni asi-
stenty dokonce platil ze své vlastni kapsy. Zakladatelskou éru charakterizuje zrod asistentstvi
coby instituce, k asistenttim v dnesnim slova smyslu vSak méli tehdej$i pomocnici jesté daleko.
Asistent byl zejména v tiplnych pocatcich ,lepsi“ sekretaikou, jehoZ denni fehole zahrnova-
la spiSe administrativu nez pravo a ¢asto koncila u stenografovani ¢i Soférovani. To plynulo
mj. z toho, Ze soudci méli své soudni kancelafe ve svych soukromych sidlech a pracovali
v doméacim prostredi, diky tomu se tu objevuje fada ptivabnych osobnich mement.

L Marbury versus Madison, 5 U.S. 137 (1803).

2 Soudci jsou jmenovéni prezidentem a potvrzovani Senatem, mandét neni ¢asové omezen.

3V ¢eském prostiedi na tyto prace upozornil napf. Michal Bobek v ¢ldanku publikovaném na blogu Jiné pravo ze
dne 12. tinora 2007, vice viz: http://jinepravo.blogspot.cz/2007/02/asistent-soudce-mezi-dones-sbrkou.html.
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Tato ¢ast predkladé neottely pohled na Zivot a dilo soudcovskych legend jako Oliver Wendell
Holmes jr., Louis D. Brandeis ¢i Benjamin Cardozo, ale také na fungovani Nejvy3siho soudu
pied vice nez stoletim a pozvolné utvareni koncepce asistentstvi. Eseje pifesvédcivé prokazu-
ji, jak dtilezita je osobnost soudce pro pravniky na samotném startu jejich profesionalniho
zivota. Nékteri soudci byli svym mladym ndsledovnikim intelektudlnimi priivodci a men-
tory nejen na poli prava a zdsadné ovlivnili budouci profesni sméfovani svych chranénc.
Legendarni Oliver Wendell Holmes napiiklad povzbuzoval své asistenty, aby si své intelek-
tudlni obzory rozsifovali ¢etbou kvalitni literatury ¢i ndvstévami divadla.

Vliv asistenti na samotné rozhodovani soudct byl v této fazi az na vyjimky minimalni
a soudni préce zahrnovala prevazné korektury, administrativni vypomoc, piipadné reSerse.
Vyjimkou byl pfipad odposlechti Olmstead proti Spojenym Stdtiim z roku 1928,4 v némz
soudce Brandeis napsal zndmy disent. V prvotnich konceptech odlisného stanoviska se v§ak
objevila véta, Ze nové vznikajici médium televize je vynalezem, ktery bude neopravnéné Spe-
hovat lidi v jejich domovech. Asistenta jménem Friendly stalo velké tsili, aby principy nové
technické vymozenosti soudci vysvétlil, nakonec jej v§ak presvédcil a véta o Spionézi skrze
kouzelnou bedynku zmizela. Epizoda ilustruje, Ze zatimco soudci pfedévali své dlouholeté
zkusenosti z justice, asistenti slouZili soudctim jako pramen poznani soucasnych trendd,
a to nejen v pravnim mysleni, ale i na poli védeckych objevii ¢i novych technologii.

Pocatky asistentstvi kon¢i zhruba na pomezi 20. a 30. let 20. stoleti, jednim z pfechodovych
milnikd byla také soudni budova, do niZ se soudci i se svymi asistenty v roce 1935 pfemistili
a soudcovské préce se tak centralizovala. V pfedmodernim obdobf je postaveni asistentt
Céstecné institucionalizovano a jsou povySeni z pomocné (a spiSe tifednické) ruky na jakousi
»externi pravni pamét“. Asistent se stava hlavnim reSerSistou a svébytnou vyzkumnou jednot-
kou: ovétuje citace, hled4d podptirné argumenty, analyzuje judikaturu, coZ v dobé€ pred inter-
netem a pravnimi informac¢nimi systémy znamenalo strdvit hodiny, dny a tydny v knihovnach
¢i archivech. Jednou z hlavnich néaplni préce se stavaji procesni rozhodnuti o (ne)piipustnosti
piipadu, tzv. memoranda,5 a pripravuji pro soudce podklady k rozhodnuti. Ani tim vSak vliv
nekonci: mezi fadky zazniv4, Ze asistent je zaroven usima a o¢ima soudce, prostfednikem
v komunikaci uvnitf soudu i jakousi justi¢ni informacni sluzbou, pokud jde o taktické
vyjednavani ¢i dosazeni vétSiny.

Asistenti jsou vSak v tomto obdobi zpravidla odkazani do patfi¢nych mezi, kdyz se pokusi
pfimo zasdhnout do rozhodovani soudcti a namisto stylistické ¢i formalni korektury odtivod-
néni prepiSou, zméni ¢i doplni. Nékteti z nich pak slyseli v reakci na svou opovazlivost vétu
»K tomu vdam chybi dvé véci: jmenovdni prezidentem a potvrzeni Sendtem. 1 zde vsak lze
pozorovat diametralni rozdily v pojeti asistentského modelu u jednotlivych soudcti a néplni
asistentské prace — zatimco néktefi soudci jiZ nechédvali koncepty jednodussich rozhodnuti
na bedrech asistentd, nebo na né delegovali procesni véci, zndmy liberalni soudce Hugo
Black délal viechnu soudni préci v€etné reSersi sdm a asistenty pouZival pouze jako korektiv
a zévérecnou kontrolu.

Predmoderni etapa knihy pfinasi nejen poutavy osobni pohled na soudce a soud, ale pfi-
blizuje i pestré osudy asistentti. Esej o prvnim afroamerickém asistentovi soudce Felixe
Frankfurtera (William T. Coleman jr.) vypravi o tom, jak obtizné bylo pro pfislusnika rasové

4 Olmstead proti Spojenym statiim, 277 U.S. 438 (1928).
Americky Nejvyssi soud si vramci apelace vybird z tisicti pouze zlomek pfipad. Aby pripad projednal, musi
byt vydano procesni rozhodnuti - tzv. writ of certiorari (cert). Asistent soudce nejprve zpracuje tzv. cert memo,
memorandum o pripustnosti. Plati tzv. pravidlo ¢tyf: pokud se ¢Ctyfi soudci rozhodnou, Ze by pfipad mél byt
prijat, je projednéni. Vedle toho existuje také nepocetna originalni jurisdikce, o niz Nejvyssi soud rozhoduje
vzdy.
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mensiny Zit a pracovat v tehdy pifsné segregovaném Washingtonu. Zaroven pfedznamendava
celou fadu desegregacnich pripadil (nejzndméjsi je Skolska kauza Brown versus Board of
Educations® z let padesatych), na néz mél pripad cernosského asistenta, ktery se pozdéji stal
ministrem dopravy, nepfimy vliv. Podobné poucna je i esej o prvni Zené-asistentce, Lucile
Lomen, ktera prolomila nepsané pravidlo panského klubu na Nejvy$sim soudu. Pfedmoder-
ni etapa také zobrazuje, Ze zatimco nékteti soudci se svymi asistenty méli pratelsky vztah
a téméf rodinné vazby i po odchodu ze soudu (Frankfurter), jini udrZovali vécny profesio-
nalni odstup. Odstrasujicim pfipadem je pasaz o asistovani soudci Willimu O. Douglasovi
(jeden z nejvlivnéjsich soudct, proslul napf. prvnim pfipadem prava na soukromi Griswold
versus Connecticut?). Jeho asistentsky model byl v§ak podle vzpominek citovanych pamét-
nik® smési psychického teroru, pohrdavého piehliZeni a vojenského drilu. Pfesto nesmime
zapomenout, Ze to byl pravé on, kdo zaméstnal prvni Zenu-asistentku.

Zasadnim pfinosem moderni éry (cca od 60. let 20. stoleti) jsou prameny. Zatimco eseje
v predchozich castech jsou vystavény zejména na archivech a osobnich pisemnostech
(deniky, dopisy), moderni etapa s sebou prinasi vskutku Zivou historii a atmosféru. Jsou tu
(auto)biografické eseje asistentt1 soudc, ktefi o svych jiz zesnulych soudcich pisi s obdivem,
ale i rozumnou mirou otevienosti, kterou jim dovoluje casovy odstup, ale také eseje zalozené
na pocetnych rozhovorech s Zijicimi pamétniky. PfestoZe nékteré vzpominky svym uctivym
ténem pfipominaji pomnik a jsou odrazem blizkého vztahu, ktery asistent se svym soudcem
navazal, jiné nepostradaji kritické poznatky, a to jak ve vztahu k osobnosti soudce, tak k praci
Nejvyssiho soudu jako instituce. K nejlepsim piispévkiim se fadi esej o asistovani predsedovi
soudu Earlu Warrenovi (ktery nepostradd politickou dimenzi) a pfedevsim prispévek jednoho
z editori Artemuse Warda o Williamu Rehnquistovi.

Z Wardova textu je Citelné, Ze se tématu dlouhodobé vénuje a zné historické souvislosti
i teoreticky rdmec instituce, zaroven vsak t€Zi z postaveni byvalého asistenta, diky cemuz je
jeho text prodchnuty humorem, nedetii zdbavnymi historkami zevnitf soudu a bystrymi
postrehy. Rehnquist sdm byl zajimavy ¢lovék v dvojjediném postaveni: byval totiZ asistentem
na Nejvys$sim soudu (jako jeden z Sesti soudcti v dosavadni historii) a z jeho modelu je ziejmé,
Ze intenzivni a vzajemné dulezity vztah soudce-asistent znal davérné z obou stran. Achillovou
patou kapitoly vénujici se moderni instituci asistentstvi je vSak skute¢nost, Ze az na jedinou
vyjimku (zpracovany rozhovor o vybéru asistentti s Ruth Bader-Ginsburgh) nezahrnuje Zadné

XXz

Zijici soudce. Je to logické a pochopitelné: na nejvyssich soudech je loajalita a ml¢enlivost jed-
nekonc¢i odchodem ze soudu a ¢asto dokonce ani smrti prislusného soudce. Opatrnost ma
zfejmé kofeny nejen v kritice prilisSného vlivu asistenti na soudcovské rozhodovéani, ale rov-
néz vloajalni snaze chranit svého soudce a povést soudu. Nicméné pro Ctenére je to citelna
ztrata: chybi totiZ pohled na vyhody a tskali sou¢asného modelu asistentstvi i perspektiva
blizké budoucnosti, kam asistentstvi sméfuje.

S touto opatrnosti souvisi i urcity neuralgicky bod: nékteré eseje se dotykaji tradi¢né kon-
troverzniho tématu - vlivu asistent na soudce a judikaturu. Jak jiZ bylo feceno, zhruba od
60. let je asistent jiz nikoliv pomocnik ¢i vyzkumnik, ale tzv. , carodéjitv uceri“, mladsi kolega
v jedné z deviti ,soudcovskych firem*“. PiSe totiZ nejen procesni véci, ale ¢asto se vjyznamné
podili na textu findlnitho soudniho rozhodnuti. Tato praxe zesilila zejména poté, co predse-
dové Nejvyssiho soudu Fred Vinson a po ném Earl Warren zacali rozdélovat soudctim rozhod-

6 Brown versus Board of Education of Topeka, 347 U.S. 483 (1954).
7 Griswold versus Connecticut, 381 U.S. 479 (1965).
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soudci tak byli nuceni vice vyuZit pomoci svych asistent, pokud chtéli drZet krok s rychlej-
§imi kolegy. Kritici argumentuji, Ze ty nejvyznamnéjdi pfipady u amerického Nejvyssiho
soudu posléze rozhoduji (¢i vyznamné ovliviiuji) nikym nejmenovani a nezkuSeni mladi
pravnici (vétSinou absolventi s max. nékolika roky praxe) a volaji po vétsi vefejné kontrole
procesu. Proto se v fadé akademickych praci objevuje kritika priliSného vlivu asistentt
(,asistentokracie“) a nedostatecné legitimity rozhodovéani. Nabizi se metafora carodéjova
ucné, ktery navléka talar svého mistra.

Zaroven je vsak tfeba poznamenat, Ze americti,, law clerks“ ztistavaji u svého soudce v drti-
vé vétsiné pouze jeden rok (soudni obdobi, tzv. term), pouze vyjimecné déle. Z eseji se zd3,
Ze tento kratkodoby model je v praxi funkéni: brani tomu, aby soudce dlouhodobé podléhal
vlivu svého asistenta ¢i se stal na svém ,,vécném* asistentovi zavisly, nese s sebou pfiliv Cerst-
vych ideji a inspiraci pro soudce, poskytuje kazdy rok Sanci tém nejlepsim absolventtim ucit
se od soudnich matadort. Soudci Nejvyssiho soudu se tak (v ndvaznosti na sviij osobni asi-
stentsky model) vyznamné podileji na utvareni dalSich pravnickych generaci, nepfedavaji
jim totiZ jen justi¢ni ,femeslo*, ale i étos verejné sluzby a hledani spravedlnosti.

Dalsim kritickym leitmotivem v esejich od prvopocatkd do soucasnosti je socioekonomicky
profil asistentl. AZ donedavna byl asistent nejvyssi soudni instituce zpravidla pevné ukotven
ve Skatulce , bily muz, nejlepsi absolvent Harvardu“,® zatimco Zeny, rasové ¢i sexudlni mensiny
(ale i $koly mimo nejprestizné;jsi) byly vyjimkou. Prvni asistent — Afroamerican pfisel na soud
vroce 1948, prvni Zena ve vdlecném roce 1944 (a dalsi ¢ekala na svou $anci 22 let). Perlickou
je, Ze v mnoha smérech otevieny soudce Felix Frankfurter odmitl v roce 1960 nejlepsi absol-
ventku Harvardu, s od@ivodnénim, Ze pro Zenu s rodinou je to prace pfili§ ndrocna a navic
pred svymi asistenty kleje. Spole¢nost se vak za nékolik desitek let proménila: tehdy odmit-
nutd Ruth Bader-Ginsburgh se nakonec na Nejvyssi soud dostala, a to jako soudkyné v roce
1993, teprve druhé Zena v americkém nejvy$sim justicnim sboru.

Co se tyce vybéru asistenti, pokud odhlédneme od obecného pozadavku vynikajicich stu-
dijnich vysledkt a pfedchozi praxe u nékterého z vyssich federdlnich soudu, néktefi soudci
méli podle vzpominek svych asistentd pomérné specifické pozadavky: aby se umél ohanét
raketou a mohl soudci sekundovat nejen mezi precedenty, ale i na tenisovém kurtu, nebo aby
kandidat pochdézel z jiznich statli. Z hlediska ideologického souznéni se nicméné pristupy
lisi: néktefi soudci volili asistenty na zdkladé blizkosti politickych ¢i pravné-doktrindlnich
postojt, jini vitali oponenty z opa¢ného nazorového biehu. Nékolik esejti tak na konkrétnich
kauzach poutavé zrcadli stfety konzervatismu s liberalismu, textualismu/originalismu se
soudnim aktivismem, abstraktni pravni filozofie a konkrétnich lidskych pifibéhti.

Autorim a editortim se na vice neZ Ctyfi sta strdnkdch povedlo sestavit poutavou mozaiku
justi¢nich stfipk, jeZ na Zivotnich a profesnich pribézich soudct a jejich asistentt ukazuje
transformaci asistentstvi od pracovnika, ktery byl pouhou pravou rukou soudce, pres reser-
Sistu (pamét) aZz k modernimu pojeti, které je spojeno s psanim konceptt rozsudki, kdy se
asistent stava ,externim“ mozkem svého soudce s nemalym vlivem na judikaturu. Ackoliv
se prispévky ve sborniku rizni literarni kvalitou, stylem, zaméfenim i zptisobem vypravéni,
nepochybné zde plati, Ze celek je vic nez suma casti. Ve svém souhrnu predstavuji barvity
narativni doplnék k teoretickému vyzkumu. Nabizi totiz netradi¢ni vhled do prace americké

8 V USA takika bezvyjimec¢né plati, Ze pro dalsi pravnickou ¢&i politickou kariéru je asistentstvi pro soudce
Nejvyssiho soudu zlatou vstupenkou mezi elitu — z fad byvalych asistentti se rekrutuji soudci, ministfi, vel-
vyslanci, rektofi a viznamni akademici prestiznich univerzit. Advokétni kancelafe a soukromé firmy nadto
nabizeji astronomické bonusy ve vysi stovek tisic dolarti za to, Ze se byvaly asistent upiSe prave jejich firme.
http://excessofdemocracy.com/blog/2013/7/where-are-they-now-supreme-court-clerks-ot2003.

9 Piipadné dalsich elitnich univerzit jako Yale, Columbia, Stanford aj.
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nejvy$si soudni instance, rdmec zdsadnich historickych a politickych zmén dvacéatého stoleti,
intimni pohled na nejvétsi soudcovské osobnosti americké historie i prakticky a vSednodenni
rozmér ¢innosti soudu. Nejvyssi soud je tak vykreslen nejen jako justi¢ni Olymp, vysostna

voees

N2

¢ejnych radosti, kde soudce soutéZi s asistenty v golfu ¢i basketbalu, probiha ¢ily spolecensky
Zivot Ci se dokonce sazi na prvni den, kdy bude ve Washingtonu snézit. Jako ¢tivy soudni
kaleidoskop prodchnuty humorem alaskou k pravu jej 1ze viele doporucit ¢tenaitim ze vSech
prévnich oblasti, zejména justice.

V Ceském prostredi zatim teoretickd ¢i biograficka reflexe postaveni asistent nejvyssich
soudt chybi. Tato kniha v§ak mtZe pifihodné slouzit jako vyzkumné pobidka pro akademi-
ky nebo cenna inspirace pro soudce ¢i jejich asistenty pfi spole¢ném hledani optimélniho
asistentského modelu.

Recenze vznikla v rdmci projektu specifického védeckého vyzkumu Univerzity Karlovy (SVV) ¢. 266402.

Mgr. et Mgr. Eliska Holubova
Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze
Nejvyssi spravni soud
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